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Juhasz Katalin: Reziliens kozosségek, reziliens kozség a budapesti agglomeracioban: Csémor
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Absztraktok

Lovas Kiss Antal

Hataron ativelo térségi szinti tarsadalmi reziliencia

A reziliencia fogalma a természettudomanyokbdl ered, ahol a kiilonbozé anyagok és organizmusok ellenall6 és
alkalmazkodoképességét jellemezték vele, de alkalmazasa gyorsan népszeriivé valt a bolcsészetben és a tarsadalom-
tudomanyokban az egyéni és csaladi szintt krizishelyzet kezelésének vizsgalatara is. Mdra a rezilienciara a komplex
(térbeli) rendszerek egyik sajatossdgaként is tekinthetiink. De vajon meddig szélesithet6 a vizsgalat kore? Valoban
beszélhetiink-e tobb telepiilést altalanosan érintd tarsadalmi rezilienciarol, mikozben az alkalmazkodas sohasem
egy egész térség atfogod sajatossaga? Ha a tarsadalmi rezilienciat térségi szinten igyeksziink értelmezni, szdmos kér-
désre kell valaszokat keresniink. Ilyen példaul, hogy egy térség életében hogyan valasszuk ki azt az iddintervallu-
mot, amely vizsgalatunk targyat képezi. Ha feltételezziik, hogy a reziliencia nem szorithaté pontos idékeretek kozé,
azaz nem tudjuk pontosan meghatdrozni a kezdetét és végét, konnyen lehet, hogy a vizsgalddé kutatdé nem indul-
hat ki a jelen tarsadalmi folyamataibdl, hanem torténelmi léptékid holisztikus képet kell feltdrnia a térségi szintd
valtozdsok megértéséhez. Kérdésként meriil fel az is, hogy beszélhetiink-e dltaldnossagban egy térség tarsadalmi
rezilienciajarol, amikor jol lathatéan térben és idében hullamzo az alkalmazkodas hatékonysaga és a miikodokeé-
pesség paraméterei, valamint a telepiilésenként kiilonbo6z6 tdrsadalmi, gazdasagi, politikai viszonyok eltérd alkal-
mazkodasi stratégidkat hivhatnak életre. Kérdéses az is, hogy telepiilési szinteken a dontéshozatali poziciéban 1évé
politikai-tarsadalmi elit alkalmazkodasi stratégidit az egész lokalis tarsadalomra kivetithetjiik-e?

Eléadasomban ezekre a kérdésekre és sajatossagokra igyekszem valaszokat keresni, amikor a térségi szintd tar-
sadalmi reziliencia kérdéskorét a nagyvaradi kozpontu torténelmi bihari térség artandi hataratkeldjéhez kozeli te-
lepiiléseire fokuszalva igyekszem attekinteni. Abbol indulok ki, hogy a trianoni hatdrmegvonas krizisét oldotta a
hatdr szerepének Eurdpai Unids csatlakozast kovetd atértékelodése, am az egyes telepiilések esetében is sajatos,
folyamatosan valtozo, egymast valtd vagy egy idoben zajlé alkalmazkodasi stratégidk sikerérol vagy kudarcardl be-
szélhetiink. Arra is keresem a valaszt, hogy vajon az egyes csoportok tarsadalmi reziliencidja jelentheti-e egy egész
telepiilés sikeres alkalmazkodasat is egyben.

Mészaros Csaba

A megértés korlatai. Mit6l és miképp lehet reziliens egy kozosség?

A reziliencia fogalma, illetve a fogalom hasznalatdhoz kéthet6 szemlélet- és beszédmdd jelentés mértékben hatott
arra, ahogy az antropoldgiai kutatasok latjak és lattatni kivanjak egyes kozosségek miikodését. Ez kiilondsen azon
kortars kutatdsokban érheté tetten, amelyek arra hivjak fel a figyelmet, hogy mind a természeti hatéerck, mind a
tarsadalmi agencidk folytonosan véltozé szocionaturalis kozege alland6 adaptaciora készteti az egyes kozosségeket.
A kérdés az, hogy e valtozékony kozegben miképp érdemes egy-egy kozosség reziliencidjarol beszélni. Pontosabban,
milyen id6tavon beliil és milyen tarsadalmi keretek megaddsa mellett van megvilagito ereje a reziliencia fogal-
mdnak egy-egy esettanulmdny rendszerszer( leirdsakor. Tanulmdnyomban egy jakutiai falu 1920 és 2020 kozotti
gazdalkoddsdnak leirasa altal kivanok ramutatni arra, hogy a gyors okoldgiai és allami véltozasok miképp tették
probara a kozosség alkalmazkodo- és ellenalloképességét, valamint arra, hogy miképp tarja fel vagy éppen fedi el az
egyes valtozasok természetét a reziliencia fogalmanak alkalmazasa.

Babai Daniel, Toth Katalin, Kelemen Andras, Valko Orsolya, Deak Balazs, Molnar Zsolt

»Még szortam ki felhagyott szantofédre is. Hamardbb bepdstosodik.”

A szénamurha szerepe a tarsadalmi-okoldgiai reziliencia alakitasaban

A tarsadalmi-okologiai rendszerek miikodésének fontos feltétele a bioldgiai alrendszer reziliens allapota. Csak
a reziliens okologiai rendszerek képesek hosszu tdvon biztositani azokat a természeti eréforrasokat (6koszisz-
téma-szolgéltatasokat), amelyek a helyi kozosség sziikségleteit kielégitik. Az emberi kozosségek és a biologiai
rendszerek kozotti 6sszekotd kapocs a tajhasznalat, amelynek gyakorlatai egyszerre alkalmasak a helyi kozos-

ség igényeit kielégitd eréforrasok megszerzésére, valamint az ezek fenntartasahoz sziikséges fajok és élohelyek
kezelésére.

Eurdpa hegyvidéki kozosségeinek helyi gazdasagi stratégiai jelentés mértékben az allattartasra épiilnek. Ennélfog-
va a téli takarmanyt biztosito kaszalorétek, mint természeti er6forrasok fontos szerepet jatszanak e tarsadalmi-6ko-
l6giai rendszerek mikodésében. A kiilterjes, hagyomanyos gyepgazdalkodds és kaszalohasznalat gyakorlatainak
a gyepek reziliencidjara gyakorolt hatdsat a Keleti-Karpatokban, Gyimesben vizsgaltuk. A kiilterjes gyepgazdal-
kodasban jellemz6 tajhasznalati gyakorlatok elsddleges célja egyrészt a gyephozam stabilizaldsa, az idGjaras éves
fluktuacidjanak hozamra gyakorolt hatasanak kikiiszobolése, masrészt a gyep regeneralodasanak elGsegitése, az
okoldgiai reziliencia felépiilésének felgyorsitasa a természetes és antropogén zavarasokat kovetden. A zavarasok ha-
tasanak kikiiszobolését, a gyep minél gyorsabb regeneracidjat a gyimesi gazdalkodok a szaraz novényi tormelék, por
és csiraképes magok keverékébdl sszedlld szénamurha alkalmazdséval segitik. A szénamurha kiszérdsa a benne
talalhatd csiraképes magok nagy tomegének koszonhetden biztositja a gyepszovet gyors regeneracidjat, a fajkészlet
visszapdtlasat, mikozben az elrothaddé névényi maradvanyok pedig a talaj tdpanyagtartalmat novelik. A kezelés e
kettds hatdsa biztositja a gyepszovet gyors regeneralodasat, segitve a gyep reziliens miikodésének helyreallasat, igy
minimalizalva a hozamkiesést. A murhaszoras tdjhasznalati gyakorlata fontos hozzajarulds a bioldgiai alrendszer,
igy kozvetve a teljes tarsadalmi-okologiai rendszer reziliencidjanak fenntartasahoz.

Szab6 A. Tohstom

Kiilso és belso eréforrasok, magukra hagyott kozosségek: borulaté gondolatok az erdélyi falvak reziliens visel-
kedésérél

Az erdélyi falvakrol felhalmozott tudasunk egyik fontos komponense ezeknek a falvaknak a valamiféle (részleges),
torténeti perspektivaban értelmezett autondmidja mind a haztartasok, mind a falukozosségek szintjén. Az el6a-
das ebbdl az autonomiabdl, illetve ennek az autondmidnak a felszamolddasabol indul ki, és amellett érvel, hogy
a tarsadalmi, gazdasagi és politikai dtrendezddések hatasara a valamikor hangsulyosan az endogén eréforrasokra
tamaszkodo falukozosségek egyre inkabb fiiggové valtak a kiilso, exogén eréforrasoktol. Tovabbi érvelése, hogy a
kiils6 eréforrasoktol valo fiiggést mindezek mellett a vidéki térségek magara hagyasa is kisérte, hisz a komplex na-
cionalis és globalis folyamatoknak kitéve a falvak olyan problémakkal szembesiiltek, amelyeket maguk nem tudtak
megoldani. Ez nyilvan, ellentmondasos helyzetet eredményez. Az el6adas ezeket az ellentmondasokat fejti ki erdélyi
terepeken - foként: Bonyhan és Szildgynagyfaluban — végzett kutatasok alapjan, és veti fel a kérdést, hogy mindezek
a szempontok a reziliencia fel6l hogyan értelmezhetdek.

Szilagyi Levente

Mezogazdasagi szovetkezetek és tarsulasok mint kozosségi intézmények egy szatmari svab telepiilésen
El6adasomban egy szatmari svab telepiilés, Csanalos régi és uj agrartarsuldsainak és -szovetkezeteinek gazdasagi
miikodését, egymashoz vald viszonyat és a lokalis tarsadalomban betdltott funkcidikat vizsgalom.

A rendszervaltast kovetd erdélyi magyar néprajzi kutatasok — tudomanytorténetileg érthet6 okokbdl — foként a
kistizemi és csaladi gazdasagok vizsgalatara dsszpontositottak, a szovetkezeti formak legtobbszor kihasznalando
vagy kihasznalatlan lehetdségként vagy sikertelen kisérletként keriiltek be az elemzésekbe. A romaniai rendszer-
valtozast koveto agraratalakulds folyamatanak kezdetén fontos szerep jutott a mezdgazdasagi tarsulasoknak. Ezek
a tarsulasok sokszor az allami feladatkoroket atvallalva a kozosség életének stabil bazisat jelentették, mikozben
alapellatast nyujtottak és részben a mai napig nyudjtanak tagjaiknak.

A szocialista mezogazdasagi termeldszovetkezetek immaron 6nkéntes alapon létrehozott utddszervezetei a hosz-
szura nyult dtmeneti idészakban egyrészrdl ellenstlyozni tudtak az ujraparasztosoddssal vagy kényszerparaszto-
sodassal egyiitt jard elszegényedést, masrészrol — foként az elmult évtizedben — az a vad éri 6ket, hogy monopol
helyzetiiket kihaszndlva gatoljdk az egyéni és csalddi gazdalkodoi réteg megjelenését. Eldadasomban arra teszek
kisérletet, hogy a csandlosi példakon keresztiil az agrariumban a rendszervaltastdl napjainkig bekovetkezé valtoza-
sokat, illetve ezek tarsadalmi kontextusanak f6bb aspektusait ismertessem.



Farkas Judit

»Mi 30 éve késziiliink arra, ami most van.” Valsag és 6kofalvak

Amikor 2007 tajan elkezdtem antropoldgiai kutatast folytatni a hazai 6kofalvakban, a kozgondolkodasban még is-
meretlenek voltak ezek a fogalmak: 6kofalu, 6koldgiai életmodd, novénytarsitas, komposzt-toalett, mulcsozas, beva-
sarlokozosség. Ez a vilagkép és életmdd egyfeldl érdeklodést, kivancsisagot, masfeldl viszont értetlenkedést valtott
ki a hallgatésagbol. Sokan — ahogyan Karen Litfin, amerikai politologus fogalmazott — az dkofalusiakat utopikus
menekiiloknek (utopian fugitives), életiiket pedig hobortos extremitasnak tekintették. A kornyezeti diskurzusok-
ban, igy az okofalusi narrativéban is gyakran fellelhetd apokaliptikus jovokép sem segitette el6 az elfogadasukat, a
vilagot ostoroz profetikus beszédmad pedig sokakat kifejezetten eltantoritott télik.

A 2010-es évek végén, 2020-as évek elején szinte egy csapasra megvaltozott a helyzet: a fenntarthato—helyi—6ko-
logiai terminusok és metddusok bekeriiltek a kozgondolkodasba. Az egyre nyilvanvalobba valo okologiai valsag-
16l sz616 diskurzusok berobbantak a mindennapokba, és a pandémidval, majd pedig az ukran—orosz haboruval
kozosen olyan helyzetet teremtettek, ami a biztonsagrol és a jovordl alkotott kép atértékelésére készteti a tobbségi
tarsadalmat. A kornyezeti és a gazdasdgi- és tarsadalmi problémak egyre nyilvanvalobba valasaval, e problémak
létének elfogadasaval parhuzamosan felértékelddtek azok a megoldasi metddusok, amelyeket a z6ld mozgalmak és
az Okoldgiai életreform-mozgalmak — igy az 6kofalvak is — javasolnak.

Az okofalvak miikodésének alapja éppen a reziliencia. Céljuk egy olyan fiiggetlen életforma kialakitasa, ami ru-
galmasan tud alkalmazkodni a kériilményekhez, és képes kibillent helyzetben is miikodéképes maradni. Modelljiik
maga a természet, annak komplex rendszere és a valtozasokra reagalé mikodése. Az eléadasban azt mutatom be,
hogy a magyarorszagi 6kofalu-lakék miként élnek meg egy ilyen kibillent helyzetet (Covid-karantén, a haboru ké-
vetkeztében el6dllo ellatasi problémak, szarazsag), és miként helyezik el magukat a jelenkori krizis-vilagképben.

Turai Tiinde

»Fogalmam nincs, hogy milyen sorrendben hol voltam.”

Globalis lehetdségek tarhaza a lokalis kilatastalansag ellenében

A gazdasagilag és tarsadalmilag leszakado kistérségek csaladjai olyan komplex stresszhelyzettel kell, hogy meg-
birkézzanak fennmaradasuk érdekében, melyekre a lokalis intézményrendszer nem biztosit elegendd vagy kielé-
gito lehetdséget. A rendszervaltas kezdeti euforidgjat kovetden, de kiilonosképpen a 2008-as gazdasagi vilagvalsag
utan fokozatosan kiépiilt és egyre szélesedett az a migracids halézat, melyen keresztiil a magyar vidéki lakossag
immaron tomegesen is be tud kapcsolddni a kiilfoldi munkavégzésbe. El6adasomban egy olyan eset bemutatasa-
ra vallalkozom, amin keresztiil megragadhatdak azok az egyéni és csaladi stratégiak, melyek rugalmas és adaptiv
valsagkezelési megoldasokként hasznalhatoak besziikiild vagy éppen ellehetetleniil6 életszakaszokban akar csa-
ladi, akdr gazdasagi értelemben. A lokalis élettér alternativai mellett — vagy éppen ezek hianydban — a migracio
olyan palyakat tesz elérhetové a magyar nék szamara, ami altal meg tudnak kiizdeni a stresszhelyzetekkel, és
helyre tudjak allitani az elveszitett egyensulyt. S6t mi tobb rugalmassaguk és adaptivitasuk a migrans életpalya
tapasztalasa dltal olyan szintre is fejlodhet, hogy tartdsan és stabilan a globalis szintérben maradnak; annak
eréforrasait folyamatosan elérik és visszacsatornazzak lokalis életteriikbe; nemcsak kettd, hanem tobb orszag
kozott ,ingaznak’; ellenalloképességiiket fokozatosan erdsiti a globélis gondozdi rendszerben szerzett tudasuk
és hétkoznapi gyakorlataik.

Bognar Szabina

»Sri¢u ¢e vam donest, a nevolju odnest!” - ,,Szerencsét hoz nektek és a bajt elviszi!”

A horvatkimlei Borbala-jaras szokasa a 20-21. szazad forduldjan

»Jellegzeteset az ethnographus a nyugatmagyarorszagi horvatoknal mar keveset taldl; a babona ugyszdlvan ki-
veszett mar; népkoltészetében tavolrdl sincs annyi karakterisztikus vonas, mint a balkani délszlavnal”. Az idézet
Szegedy Rezsé 1921-es Ethnographia-cikkébdl valo, aki a nyugat-magyarorszagi horvatok lakodalmas szoka-
sait vette szamba, mint amely szokdsok altalaban is a ,legszivosabbak” (Szegedy, 1921, 60.). A hagyomanyok

eltlinése, elkopasa visszatérd félelme, megallapitasa a hagyomanygytjtéknek. Jé szaz évvel Szegedy cikkének
megjelenését kovetden jogosan vetddik fel a kérdés, hogy milyen hagyomanyokat talal a néprajzkutato, gytjthe-
tok-e egyaltalan hagyomanyok a 20-21. szazad forduldjan a nyugat-magyarorszagi horvatok korében, s ha igen,
milyen eszkozokkel, hisz nemcsak a hagyomanyok, de a nyugat-magyarorszagi horvat lakossag létezése, fenn-
maradasa kapcsan is immar bd szaz évesek a megmaradasukkal kapcsolatos aggodalmak. Eldaddsomban egy
konkrét szokas, a horvatkimlei Borbala-jaras kapcsan mutatom be, milyen lehetdségei vannak egy kozosségnek
a tobbszor elsiratott hagyomanyai wjjaélesztésére, s miként hat vissza a kozosség életére, ha kihalofélben 1évé
hagyomanyaiba — a korszellemhez igazitva - uj életet lehel. Egyuttal kitérek arra, mit jelent egy kozosség szama-
ra, ha a néprajztudomany felfedezi és a ,hivatalos” néprajzi szokas- és tudaskanonba illeszti szokasait. A kimlei
horvatok a 2023-as évben iinneplik betelepiilésiik 490. évforduldjat; az évforduld remek alkalom a szamvetésre,
melynek része lehet, hogy leporoljuk és kiegészitjiikk az 1960-as évektdl indult Borbdla-jaras gytijtéseket és egy
szokason keresztiil adunk hirt az azt fenntart6 kozosségrol.

Balatonyi Judit

Reziliencia és ritus: A pandémia alatti hazassagkotések és kapcsolatvégi ritusok / valasok esetei

A demografiai hiradasok szerint amig a hazassagkotési rata vildgszerte jelentdsen visszaesett a pandémia alatt, ad-
dig Magyarorszagon a nehézségek ellenére a hazassagkotések szama nem, hogy nem csokkent, hanem még nott is.
De nemcsak a nagy szerelmek teljesedtek be, hanem a vélasok szdma is megemelkedett. Mi lehet az oka mindennek?
S van-e osszefiiggés a két jelenség kozott? A pandémia alatti hazassagkotési ,,1az” és a valasok szamanak emelkedése
a pandémia és a kozelmultban megjelent kedvezményes (hazassaghoz kotott) hitelek direkt és indirekt kovetkez-
ménye volt. A hazassag népszertisége, és ezzel parhuzamosan a novekvo valasi réta, és féként az ezekkel kapcsolatos
tarsadalmi kritikak, valsagdiskurzusok a hazasulandok részérdl kiilonféle reflexidkat is kivaltottak. A jegyesparok,
friss hazasok a sajat hazassagkotésiikrdl gondolkodva pluralis, és kozos mintakat is mutatd valaszokat és vélemé-
nyeket kezdtek el megfogalmazni és forgalmazni arrél, hogy mi okbdl hazasodnak, vagy éppen, hogy mit jelent sza-
mukra a valas. Ujraértelmezések és innovaciok segitségével konkrét 1épéseket tettek a megvalésitas, a ritualizacié
felé. A hazassag jelentéseivel kapcsolatos Gjraértelmezési kisérletek egyik f6 vezérmotivuma a hazassag tartamara, a
valas kérdésére, tovabba az individualizacio és a konzervativizmus eszményére vonatkozott. Eléadasomban a pan-
démia alatti hdzassagkotési és valasi, vagy inkabb kapcsolatvégi ritusok bemutatasara vallalkozok 2019 és 2022
kozott végzett digitalis antropologiai kutatasom (online kérdéivek, digitalis etnografia és mélyinterjik) eredményei
alapjan. A 6 kérdésem els6sorban az lesz, hogy ezek a kozosségi és egyéni szinten is megfigyelt Gjraértelmezési és
ritualizacids gyakorlatok mennyiben értelmezhetok a kozosségi reziliencia eseteiként.

Ispan Agota Lidia

A helyi hagyomanyok szerepe a kozosségi reziliencia kiépitésében a mezdcsati jarasban

A tdrsadalomtudomdnyok - az 6koldgiai értelmezésen tulmutatéan — elsésorban komplex tarsadalmi-gaz-
dasagi rendszerek vizsgalatdhoz alkalmazzak a reziliencia fogalmat, melyen legaltalanosabban sokk, trauma,
krizis, illetve a fogalom széleskori elterjedését koveten a valtozas, bizonytalansag hatdsara — egyéni, ko-
z0sségi és rendszer szinten, egymassal kolcsonhatasban — megmutatkozd rugalmas ellenalld és adaptacids
képességet értik. A kozosségi reziliencia kapcsan a kutatdsok egybehangzéan kiemelik a kozosségek belsod
kohézidjanak, a kozosséghez tartozas érzésének a szerepét, a kozosségfejlesztés fontossagat, s Gjabban en-
nek kapcsan a kulturalis tevékenység, a hagyomanyos kulturalis gyakorlatok reprodukaldsanak jelentdségét.
Eldaddsomban egy tarsadalmi krizisovezetként definialhato szegregalddo, erdsen sériilékeny térségben, a me-
zOcsati jarasban, s annak kiemelten egy telepiilésén, Tiszatarjanban azt vizsgdlom, hogy a lokalis kozosség
miként kezdte el felértékelni hagyomanyait, hogyan haszndlja azokat a helyi identitas és kohézié novelését
célz6 kozosségfejleszto projektekben, illetve hogyan probal koré épiteni egy olyan néprajzi-kulturalis brandet,
amely gazdasagi er6forrasként szolgalhat a helyi vallalkozasok szamara.



Nagy Zsolt

Virag-jarvany - kényszerstratégiak, gyakorlatok és identitasformalas egy Maros menti viragtermel6
koz(6s)ségben a Covid19-vilagjarvany idején

Az eurdpai termelészovetkezetek 2020. aprilisaban megjelent jelentése szerint a virdg- és diszndvényszektor a
Covid19-vilagjarvany altal leginkabb érintett mezdgazdasagi agazat volt, ami 80%-os kereslet-visszaesést jelen-
tett a termeloknek. Az el6adasban egy erdélyi, Maros menti telepiilés, Udvarfalva (Curteni) viragtermel6inek
kényszerstratégiait és -gyakorlatait vizsgalom. Vajon e koronavirus altal eldidézett globalis jelenség milyen for-
madkban nyilvanult meg lokélisan egy olyan telepiilésen, ahol kdzel 70 csaldd él a disznovények termesztésébdl és
eladdsabol? Meg tudta-e tartani e kozosség a térségi-regionalis versenyképességét? A gazdasagantropoldgia dltal
csak megtorpandknak és kivaroknak nevezett termel6k csoportjat gyarapitottak az udvarfalviak, avagy a felme-
riil6 akadalyokra gyors és reziliens valaszt talaltak? E krizishelyzet miként valt az 6 életiikben identitasformalo
tényezove?

Balogh Pal

»De hat most jott egy olyan helyzet, amire senki nem szamitott...” Kiils6 valsagok hatasa magyarorszagi sajtkeé-
szitok gazdasagi gyakorlataira

El6adasomban magyarorszagi sajtkészitéssel foglalkozo termel6kkel késziilt interjuk alapjan mutatom be, milyen
hatdssal voltak a kozelmult globalis gazdasagi szintérrdl indult valsagai a helyi élelmiszer-szektorban dolgoz6 gaz-
dalkodokra, milyen véalaszokat adtak a felmeriil6 kihivasokra, és milyen innovéaciokat vezettek be a valsagok hatasa-
ra. A reziliencia fogalmabdl kiindulva elemzem gazdasagi gyakorlatuk, dontéshozataluk ez iranyba mutaté elemeit,
valamint a vélsagokra val6 felkésziilés modjait. Ezutan a COVID-19 vilagjarvany és a 2022-es inflacié okozta gaz-
dasagi valtozasok jelentette krizishelyzet valtozatos lokalis hatasait, és az arra adott valaszokat mutatom be. Kitérek
arra, milyen innovdcidkat alkalmaztak a helyzet idészakos kezelésére, ezek koziil milyen elemek valtak tartdsan
gyakorlatuk részévé az akkut krizis elmultaval, valamint milyen kilatasokkal késziilnek a jové hasonlo, kiviilrél
érkezo valsaghelyzeteinek atvészelésére.

Gyorfy Eszter

»Se kiinn, se benn” - koztesség, valtozas és alkalmazkodas magyar nyelvii gorogkatolikus kozosségek 20. sza-
zadi torténetében

El6addsomban egy sajatos vallasi és nyelvi kisebbség, a magyar nyelvii gorogkatolikusok 20. szazadi sorsarol, elsé-
sorban identifikacios kiizdelmeirdl és alkalmazkodasi gyakorlatairdl szeretnék attekinté képet nyujtani.

A ruszin és roman eredetti, de nyelvében elmagyarosodott gorogkatolikusok nagy része a magyar nyelvteriilet
peremén taldlhaté kulturalis kontaktzonakban, etnikailag és vallasilag vegyes telepiiléseken élt. A hossza tava
akkulturacids, asszimilacios folyamatok eredményeként kozosségeikben a kiilonféle nyelvi, vallasi, kulturalis ele-
mek sajatos egymasba fonddasa figyelheté meg, amely ,koztes” vallasi és etnikai hovatartozasokat, a szitudcio,
valamint a tagabb kontextus fiiggvényében ,,sem-sem’, ritkabban ,,is-is” besoroldsokat, onbesorolasokat eredmé-
nyezett. Ezek helyére a 20. szazad folyaman a (magyar, roman, ruszin/ukran) vilagi és egyhazi elitek igyekeztek
homogén, egyértelmd nemzeti/etnikai és valldsi kotédéseket dllitani. Megldtdsom szerint azonban az etnicitds
nem tudott hosszu ideig stabil mélystrukturava valni ezekben a kozosségekben, nem valt a tarsadalmat szervezo
és meghatdrozd vélasztdvonalld, hanem aldrendelt identitdselem maradt. A politikai-hatalmi viszonyok tobb-
szori valtozasa, illetve a parhuzamos nemzetépitési torekvések miatt ugyanakkor e kozosségek tagjainak kiilsd
besoroldsa, az etnicitast és a nemzeti hovatartozast alkoto ,,kritériumok’, az egyes nemzeti-etnikai csoportokhoz
valo tartozas megitélése is eltérd volt a kiilonbozo korokban. A ,koztesség’, illetve a rugalmas, osszetett identifi-
kaciok azonban nagyfokd rugalmassagot biztositottak, és a kritikus idészakokban lehetové tették a kiilonbozd
kotodések kozti valasztasokat, s6t azok esetleges késobbi feliilirasat is.

Svégel Fanni

Ellenallas, csoportszervezodés, allamfeminizmus: az 1973-as abortuszpeticié és a demokratikus ellenzék

Az el6adas alapjat az 1973 nyardn, a terhességmegszakitds jogi szabalyozdsa status quo-ja védelmében létrejott
alairasgyujtési-akcio torténeti elemzése adja. Ennek nyoman vizsgalom a formalodé demokratikus ellenzék cso-
portszervezddési mechanizmusait, 6nallo cselekvési korét, valamint a hatalommal szembeni ellenallas lehet6sé-
geit a reziliencia és az Eigen-Sinn fogalmak segitségével. E megkozelitésben a reziliencia fogalmat a sztalinista és
poszt-sztalinista politikai rendszereket elemzd, a hétkoznapi emberek tapasztalatat el6térbe helyezo torténeti para-
digmaban alkalmazott médon hasznalom. A Kadar-korszak elsd alulrdl szervez6do, 1553 alairast dsszegytijté ak-
cidja nem kanonizalodott az ellenzék torténetében mint az 6nszervezddés origdja, mint identitasképzo aktus, csak
2010 utan keriilt a koztudatba mint a magyar allamszocializmus egyetlen feminista indittatasi megmozdulasa. A
peticié egyik otletgazddja, a Parizsban él6 dokumentumfilmes Kordsi Zsuzsa 2015-ben oral history interjukat ké-
szitett tizenkilenc egykori résztvevdvel, amelyben azt kérte az alanyoktol, értékeljék az akkori megmozdulast négy
évtized tavlatabol. A Blinken OSA archivumban 6rzétt videdinterjik elemzése és Korosi sajat visszaemlékezései
alapjan arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy mennyiben jarult hozza a peticié a demokratikus ellenzék formalo-
ddsdhoz, illetve ez az akci6 miért lett tabusitva az ellenzék rendszervaltast kovetd torténetében? A tagolt, kollektiv
érdekérvényesitésre képtelen tarsalomban miért éppen ez az tigy valt az osztalyhovatartozast és egyéb érdekellenté-
teket feliiliré kérdéssé, amely képes volt 9sszefogni a legkiilonb6zébb agendaval rendelkezd egyéneket és csoporto-
kat? Hipotézisem szerint az 1956-os, megenged6 abortuszszabalyozas védelmében sziiletett peticié nem lehetett az
ellenzék identitasanak fundamentuma, mivel a demokratikus ellenzék belesimult a fennallé patriarchalis politikai
kultdraba, és nem kérddjelezte meg annak gender-hierarchiait, csupan a fennall6 allamszocialista rendszert. Vagyis
az akcioban résztvevok elsddleges kapcsolodasi pontjanak a rendszerrel, hatalommal valé szembenallast, az ellen-
zékiséget tekintem.

Juhész Katalin

Reziliens kozosségek, reziliens kozség a budapesti agglomeracioban: Csomor

Csomor Magyarorszag mdsodik legnagyobb kozsége, hagyomany6rzo zsaktelepiilés. A torok alatt elnéptelenedett
falut evangélikus és katolikus szlovakokkal, majd Budaorsrél katolikus németekkel telepitették be. E betelepiilok
leszarmazottai azok a ,tdsgyokeres csomoriek’, akiknek kedvezd vagyoni helyzete, erds kozosségi dsszetartasa, ak-
tivitasa, lokdlpatriotizmusa képezte a kozség mindenkori stabilitasanak, ellenallo- és fejlodoképességének alapjat.

A helyi kozosségek a legutobbi idokig a betelepiilok jelentds részét is integralni tudtdk a lokalis tarsadalomba
a rendkiviil aktiv és eredményesen miikodo, tobb mint 6tven civil szervezet révén. E kozosségek — kiilonosen az
1990-es évek végétol — nemcsak a gazdag kulturalis és sportélet szervezdi, de a telepiilési onkormanyzat tagjai
is. Csomor az egyike azon kevés telepiiléseknek, ahol a képviselotestiilet nem partok, hanem a helyi civil szer-
vezetek tagjaibdl all, beleértve a polgarmestert is. Az Gjabb és Gjabb kihivasoknak igy eredményesebben tudnak
megfelelni.

A reziliencia-projekt keretében a szemléletiikben, céljaikban, életkorukban, a tagok szdrmazasaban és a szerve-
zeti formdikban is kiilonb6z6 kozosségek tagjaival, illetve a telepiilés életében meghatarozo személyekkel késziilt
interjuk, a helytorténeti és onkormanyzati tanulmanyok, dokumentumok, illetve résztvevé megfigyelés modsze-
rével arra keresem a valaszt, hogy a lokalis tarsadalom kiilonboz6 szintjein milyen valaszok sziiletnek az aktualis
problémakra, kiils6 hatasokra.



